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A Arqueologia (re)faz-se Historia - as décadas
de 70, 80 e 90 do século XX, em Portugal

Olga Matos

ORCID: 0000-0002-4768-5508

Apuram-se e revéem-se, neste trabalho, alguns dos organismos, institui¢oes,
acontecimentos, equipas, pessoas e noticias que descrevem e analisam o pro-
cesso evolutivo histérico da Arqueologia no pés 25 de Abril, em Portugal e que
contribuiram, definitivamente, para a sua maturidade e cimentagéo enquanto
ciéncia histérica, bem como foram factor transformador para a sensibilizagéo
publica patrimonial.

A Década de transicdo: anos 70 e 80

O (re)nascimento da Arqueologia, a partir da década de 70 e, mais concreta-
mente, no p6s-25 de Abril, ¢ um facto tremendamente marcante.

A década de 80 marcaria o inicio das intervengdes de valorizacio dos sitios
e o lento e timido desenvolvimento de projetos de musealizagéo, sobretudo no
seio do antigo Instituto Portugués do Patriménio Cultural - IPPC e da Associagéo
Portuguesa de Museologia - APOM, incentivada por alguns arqueologos, a quem
as influéncias dos meios internacionais tinham ja completamente sensibilizado.

E, efetivamente, a geracéio de arquedlogos activa nos anos 70 que, por
forga das vicissitudes da época - a legislacao que se preparava, as estruturas
patrimoniais criadas, a propicia evolugdo econémica, social e politica — produz
uma reviravolta na situagao e inicia nova fase da Arqueologia Portuguesa.

A Revolugéo de Abril fez surgir, em discussao aberta e participativa da
opiniéo publica, a questao patrimonial, alargando-se os conceitos dos monu-
mentos e dos seus contextos, no¢édo que a propria Carta de Veneza, de 1964,
tinha evidenciado ja. Feliz e ilustrativa deste ambiente é a expressao de Raquel
Henriques da Silva “O patrimdnio desceu a rua” (1991, p. 25).

Em contrapartida, tal azafama civica na discussao e defesa do patriménio cul-
tural seria indicadora das ameagas constantes a que este se vinha sujeitando, fruto
das necessidades de modernizagéo do Pais e, igualmente, de consciéncia crescente
de que, em termos de valorizagio e protecgo, muito havia, ainda, para fazer.

As vozes que entdo se faziam ouvir, falavam bem mais alto do lado das
Associagdes de Defesa do Patrimonio, que entéo se criavam e marcavam um
papel decisivo, entre 1977 e 1986, na chamada de atencéo ao Estado e a Socie-
dade para a necessidade da introducéo de uma vertente educacional para os
valores do patrimoénio.

A criacdo do IPPC, em 1980, e a dos Servigos Regionais de Arqueologia
(Decreto-Lein? 403/80, de 26 de setembro) constituem um significativo avan-
¢o na institucionalizacdo da Arqueologia, na organizagé@o dos servicos e na
descentralizagdo das fun¢des de acompanhamento e deciséo.

No IPPC sobressai o Plano Nacional de Trabalhos Arqueoldgicos, coorde-
nado pelo seu Departamento de Arqueologia e que resultava na aprovagéo de
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projetos de trabalhos submetidos a uma Comisséo Nacional Provisoria de Ar-
queologia -CNPA. E, em 1982, acabar-se-a por definir que “de futuro e em ter-
mos de apreciagéo de apoio financeiro do IPPC, a CNPA considerard apenas
os trabalhos arqueoldgicos integrados em projetos de investigacéo, os quais
prevejam quer a escavagio, quer a conservacio, valorizag¢ao e divulgacgéo do
patriménio arqueolégico” (FABIAO, 1995, p. 87).

O futuro é ja conhecido. Poucos apoios, parcos subsidios - denunciam os
arquedlogos.

Em termos legislativos, a Lei 13/85 sustentard toda a politica institucio-
nal, enquanto Lei de Bases do Patrimonio Cultural Portugués, que havia de
manter-se até ao fim dos seus dias sem a devida regulamentagéo e mostrando-
-se, tantas vezes, inoperante, nao correspondendo mesmo as mudangas muito
significativas que vieram a operar-se.

Uma referéncia muito particular ao papel das autarquias, a partir da se-
gunda metade dadécadade 70, como francas impulsionadoras da Arqueologia
Urbana, face a forte pressio urbanistica que se fazia sentir, e da Arqueologia
Municipal, consequéncia do franco desenvolvimento dos municipios, numa
resposta politica mais consciente da necessidade de descentralizagéo.

O estabelecimento dos primeiros protocolos entre as empresas e 0s res-
ponsaveis locais pela Arqueologia sdo, também, uma conquista dos anos 80.

Destes protocolos ha exemplos em Portugal com o caso da Celulose Beira
Industrial, S.A.-CELBI e do IPPC, em 1989, entre municipios (CaAmara Munici-
pal de Cascais) e empresas publicas, como a Junta Auténoma das Estradas
(JAE), Eletricidade de Portugal (EDP) e Correios e Telecomunicagoes de Por-
tugal (CTT-TLP), também em 1989.

As vantagens de tais protocolos sdo evidentes, estabelecendo-se os direi-
tos e obrigacdes de cada parte, podendo a empresa auferir de beneficios fiscais
e havendo, naturalmente, o cariz da obrigatoriedade dos investigadores no tra-
tamento dos dados, na preparacéo de publica¢des e na valorizag@o dos sitios,
sob a contraposta de subsidios e outros apoios concedidos pelas empresas.

A Arqueologia profissional em Portugal tera inicio, podera dizer-se, a
partir da década de 70, com os exemplos de Sines, no ambito da construgéo do
“Complexo de Sines” (1972-1977), e, particularmente, de Braga.

Sera, naturalmente, impossivel fazer-se aqui o historial de todas as inter-
vengdes e campanhas arqueoldgicas levadas a efeito durante quase vinte anos.
Interessa-nos, contudo e sobretudo, marcar aquelas que poderao representar um
marco decisivo no renascimento da actividade arqueoldgica e na protecgédo e va-
lorizagéo dos achados, sendo nisso o caso de Braga, francamente, paradigmatico.

Até aos anos 60, dois tercos da Bracara romana ficaram intocaveis nas
zonas mais arredadas da cidade, s6 comecgando a surgir o problema de maci-
cas destruicdes a partir dessa década, quando a cidade tenta crescer para a
zona de Maximinos e da Cividade.

Muitos desses atentados iam sendo denunciados, nos periddicos, pelo Céne-
go Arlindo Cunha. A sede de construgéo, contudo, foi devastadora entre os anos
60 e 70 e, nessa altura, além da voz do Cénego, manifesta-se Rigaud de Sousa, a
quem se deve uma série de intervengdes em Maximinos e imensos trabalhos pu-
blicados entre 1965 e 1973 (MARTINS, 1991-1992, p. 185). Sera conveniente, igual-
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mente, destacar da agao de Rigaud o seu empenho no desenvolvimento de Cursos
de Arqueologia para jovens, vindo a ser mesmo promotor, em 1973, de uma zona
histérica e arqueoldgica de Braga, incluindo limites de protecgio bem definidos,
que infelizmente nunca chegou a ser publicada (MARTINS, 1991-1992).

Em 1976, cria-se o Campo Arqueoldgico de Braga e comega a acc¢ao de sal-
vamento, acionando, Estado e arquedlogos uma legislacdo de protec¢éo paraa
definicio da Zona Arqueoldgica de Braga (Decreto-Lei 640/76, de 30 de julho,
renovado e em vigor até 1979).

Além do “campo” da Arqueologia e das equipas de salvamento de Bra-
cara Augusta, cria-se a Comissao de Defesa e Estudo do Patriménio -CODEP
e articula-se o trabalho das equipas de salvamento das ruinas de Braga, tam-
bém para a execucdo de uma série de intervengdes fora da cidade, tais como na
Geira e no Planalto da Lameira (LEMOS, 1996).

E, pois, este caso, um exemplo de pioneirismo no &mbito da Arqueologia Ur-
bana, na congregacao de esforcos, na constituicio de equipas de escavagéo e de
investigacéo, de institucionalizagéo e ligagdo ao meio académico e, sobretudo, no
claro avanco legislativo que representou a criagdo da Zona Arqueoldgica de Braga.

Nao se podera deixar de salientar, também, a importancia das campanhas
de escavacdo luso-francesas de Conimbriga, entre 1964 e 1979; o que representou
para a Arqueologia Romana o langamento das Fouilles, entre 1974 e 1979 (ALAR-
CAO,1993); e os trabalhos levados a cabo pelo Grupo de Estudo do Paleolitico Por-
tugués -GEPP, um grupo de estudantes de Historia da Faculdade de Letras de Lis-
boa, apoiados por Eduardo da Cunha Serréo, para o caso da Barragem do Fratel e
do projecto da Arte Rupestre do Vale do Tejo, descoberta por volta de 1970, bem
como no Alqueva, na Pascoa de 1975, cujos trabalhos de prospecéo foram inter-
rompidos e s6 retomados nas proximidades da década de 90 (SILVA, 1999, p.26).

Muitas intervengdes foram levadas a cabo durante os anos 80, fastidioso
seria enumerd-las. Permita-se-nos, contudo, que a titulo de exemplo, se reme-
ta para o trabalho de Beleza Moreira (1991), registo das ac¢oes levadas a cabo
pelos Servigos Regionais de Arqueologia da Zona Centro, ou para o artigo de
José d’Encarnacéo (1989) que elenca os projetos de musealizagido dos sitios
arqueoldgicos, entdo em fase de arranque ou de projecto ainda, dando conta
de um vigor, ainda iniciatico, que se comecaria a construir por esta altura.

A Década de 90

Sao os anos 90 que marcam decisivamente todo um conjunto de iniciativas em
prole da valorizag@o e musealizac¢io dos sitios arqueoldgicos.

Embora timidas iniciativas tenham vindo a despertar, ainda na década de
80,amaioria dos projetos que analisaremos sao fruto de umnovo entendimen-
to de rendibilizacao cultural e social que o sitio arqueoldgico foi assumindo.

Esta nova filosofia de entendimento do sitio ird ter eco, igualmente, a nivel
das discussoes e reflexdes cientificas e técnicas, levadas a cabo em encontros,
jornadas e congressos, bem como em publica¢des, onde o tema comeca a ser,
frequentemente, uma preocupagéo dos arqueodlogos e dos técnicos.

Como resposta e como necessidade para a abordagem de tais problemati-
cas envolvendo um conjunto diversificado de saberes, alicerca-se e estruturam-se
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novas formas de cooperaco nos projetos, participando equipas interdisciplina-
res, assumindo-se a necessidade de uma postura e de um diferente discurso filo-
sofico e socioldgico sobre as ciéncias e, em particular, da Arqueologia.

Este discurso filosdfico e socioldgico sobre a ciéncia, assenta na importante
convicg¢do de que, no futuro, se dissipam as diferencas e barreiras entre as ciéncias
e, mesmo em termos de método, cada vez mais se aproximam. Todo o conhecimen-
to cientifico sera local e total, todo o natural sera social, todo o conhecimento sera
autoconhecimento, todo ele visa constituir-se em senso comum (SANTOS, 1996).

Iniciam-se as grandes reflexdes sobre a problematica da gestao dos sitios,
envolvida pelo questionamento das filosofias da tutelae reivindica-se, fortemen-
te, anecessidade de uma descentralizagao dos poderes, chamando a responsa-
bilidade os municipios que vao assumindo mais forga no periodo pés-revolugéo.

As “politicas” arqueoldgicas abrem mao de uma atitude tdo-somente de
puro interesse cientifico, para acompanhar as mudangas que solicitam o seu
papel enquanto propiciadora de uma nova perspectiva social de usufruto pu-
blico e auxiliar preciosa na educacéo patrimonial. E a sua abertura ao grande
publico, enquanto factor eminentemente social, construtor de uma imagem
reivindicadora da conservacéao dos seus vestigios materiais, entendidos numa
dinamica activa e, por isso, renovadora e assente numa finalidade de educagéo
permanente da sociedade.

Tal entendimento, ainda que néo prioritario por parte de todos os arquedlo-
gos e por todas as entidades, serd, provavelmente, o grande motor de arranque
dos novos projetos de valorizagéo que vao ganhar forca durante toda esta década.

Assim, uma gestao estratégica para a Arqueologia, defendida como poli-
tica do IPPAR, veio a assumir, em termos de discurso frequente, a necessidade
daseleccao de locais e investimentos do turismo, das autarquias, dos 6rgéos da
cultura e das entidades privadas; a defini¢io de programas de utilizagao para o
sitio sem por em causa a sua conservacéo; afirmar o principio de que o patrimé-
nio arqueoldgico nao selecionado para ser alvo de projetos de valorizagéo deve
ser conservado tapando essas escavagdes; reiterar a importancia da comunica-
¢@o com o publico e a necessidade de musealizag@o da estag@o (REAL, 1996).

E, igualmente, neste periodo que se abrem novas reflexdes acerca dos
conceitos de patrimonio, sitios e lugares e da sua abrangéncia em termos de
espago e de redes de relagdes.

O aparecimento de um novo conceito de “Nao-Lugares”, segundo a teoria
de Marc Augé (1994), vem afirmar e por em causa a gestao e manutencao de
alguns lugares arqueoldgicos preservados e mantidos como ilhas para os me-
diadores turistico-culturais, deles desaparecendo toda umarede de conexdes.

Se um lugar pode definir-se como identitario, relacional e histérico, um
espago que ndo possa definir-se nem como identitério, nem como relacional,
nem como historico, definira um nao-lugar. (...) A sobre modernidade produz
ndo-lugares, ou seja, espagos que em si mesmos néo constituem lugares an-
tropoldgicos e que (...) ndo integram os lugares antigos: inventariados, classi-
ficados e promovidos a “lugares de memoria” estes ocupam naquela um lugar
circunscrito e especifico (1994, pp. 83-84).

Nesta perspectiva e assentes mais fortemente as teorias da necessidade
de contextualizac¢ao e conexdes entre sitios e lugares, avangam-se novas ideias
sobre a valorizagao dos sitios arqueolégicos.
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Desta evidéncia chovem fortes criticas as formas de musealizagéo de al-
guns locais em que se trunca a realidade pelos iméveis envolventes, revelan-
do-se como que desenraizados de qualquer tipo de vivéncia. As visitas a estes
lugares, onde a estética prevalece sobre o contexto, ndo podem possibilitar
um olhar merecedor e refletido sobre a ruina, de forma a contextualizar e a
ler-lhe os significados, assim como a Arqueologia se transforma mais numa ac-
tividade de emergéncia a reboque das grandes obras.

A actividade arqueoldgica, ao caminhar para a actividade de emergéncia,
como actividade tedrica de professores e de investigadores, ¢ um discurso negati-
vo, mas existente, conduzindo a largas campanhas de propaganda para os finan-
ciadores dos discursos e para os politicos, mas que ndo chega a ser uma Arqueo-
logia com verdadeira utilidade e levada a servir fins para os quais néo foi criada.

Afirmam-se, assim, duas tendéncias para a Arqueologia: a que acha que
esta se deve integrar no planeamento e gestéo do territdrio e ser entendida
como recurso de desenvolvimento e “industria da cultura”, outra que defende
dever existir por si como ciéncia, como saber do qual o espirito humano ne-
cessita e ignorar todas as tentativas para a utilidade turistica ou outra. Rea-
firma-se, aqui, a dicotomia do interesse puramente cientifico e do interesse
eminentemente social, sendo, todavia, este ultimo cada vez mais generalizado.

Apesar do local musealizado ser o “Nao-Lugar”, é sempre preferivel do
que a solucéo generalizada do abandono. E possivel uma Arqueologia bem ge-
rida e organizada, partilhada com o publico ainda que “espectacularizada pe-
los media” (JORGE, 1997).

A ideia de que o patrimoénio arqueoldgico s6 faz sentido se a populagédo
o entender como parte de sua identidade e lhe reconhecer um papel social é,
contudo, uma questao que se coloca cada vez com mais consciéncia.

Também a Arqueologia Urbana vive fortemente condicionada pelalégica do
mercado imobilidrio que determina os seus ritmos de atividade, enquanto a inclu-
sdo das Cartas do Patriménio nos Planos Diretores Municipais -PDM, continua a
ser um acto facultativo ainda, apesar do avango consideravel de tal medida.

Equacionam-se os problemas que est@o na base da Arqueologia Urbana:
legislagao; financiamento; profissionalizagao de equipas; gestao cientifica de
projetos; gestdo da informacao e dos acervos; necessidade de especializac¢io de
gestdo arqueoldgica, reafirmando-se o papel do Estado na aposta de defini¢ao
de politicas de musealizacdo e divulgac@o do patrimonio, devendo as ruinas in-
tegrar a formacao das populagdes, as autarquias assumirem o papel de respei-
tar os dispositivos legais de proteccao do patrimoénio, minimizarem os riscos ao
planear as zonas urbanas e fazer integrar e valorizar na paisagem os ja existen-
tes, defendendo o sentido da Arqueologia Urbana de olhar a cidade como um
todo, alargando o monumento histérico ao conjunto urbano (MARTINS, 1997).

Todavia, a Convengéo Europeia para a Protec¢@o do Patriménio Arqueo-
légico, realizada em Malta em 1992, a Conferéncia do Rio de Janeiro, no mesmo
ano, terdo despertado as consciéncias para a necessidade de maior proteccao
dos vestigios arqueoldgicos, bem como o Plano Nacional do Ambiente, em
1995, alimentava a esperanca de um volte-face legislativo e institucional que
aLei de Bases 13/85, ainda néo regulamentada, limitava por desatualizacéo.

As competéncias ainda néo atribuidas as Camaras na area do Patriménio
Arqueoldgico, a extingdo dos Servigos Regionais de Arqueologiaem 1991 e,em boa
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hora, o aparecimento de algumas iniciativas para a criacdo da Carta do Patrimo-
nio Arqueoldgico e Arquitectonico e a sua integrac@o nos Planos Diretores Muni-
cipais - embora sem obrigatoriedade para tal, enquanto a da reserva ecoldgica,
agricola e florestal era obrigatdria - constituiam, sem duvida, um contrassenso.

A reestruturacio da tutela, em 1997, com a diviséo do IPPAR e com o apa-
recimento do IPA, veio a criar grandes expectativas no meio arqueolégico em
Portugal, ficando, deste modo, definidas as respetivas competéncias, como se
pode inferir dos decretos-lei que ora analisamos.

Para “enquadramento de uma politica de prevencéo, de salvaguarda, de
investigacdo e de apoio a gestao do patriménio arqueoldgico imével e maével (in-
cluindo o que se encontra a guarda do IPPAR e do IPM) “, nasce o “Instituto Por-
tugués de Arqueologia” - IPA, ao qual sdo atribuidas as fun¢des de assegurar “o
cumprimento das obrigagdes do Estado no dominio da arqueologia”, promover
a “institucionaliza¢@o” desta area “através de uma politica de contratualizagéo
com outras pessoas coletivas publicas e privadas” e colaborar em agdes de “sen-
sibilizagao publica para o patriménio arqueolégico” (Dec.- Lei 117/97).

Apesar desta autonomizagao, ficam consagradas ainda ao IPPAR as com-
peténcias no dominio dos iméveis classificados e, nomeadamente, no plano
dos projetos de valorizacao.

Assim, o Departamento de Estudos do IPPAR podera promover “planos
de estudo, (...) em arqueologia” e as Dire¢des Regionais deste Instituto, em
numero de sete, poderao “estudar, propor e tomar providéncias destinadas
a proteccao, salvaguarda e valorizacio arqueoldgica de imdveis, conjuntos e
sitios”, articuladas com o IPA, além de “prestar apoio técnico e metodoldgico
as agoes de defesa e conservagio do patrimonio arqueolégico (...) promovidas
por outras entidades” (Dec.- Lei 120/97).

Importa, no entanto, afirmar que, apesar do intricado e complexo jogo de
competéncias da tutela, e da manutencao da Lei de Bases néo regulamentada,
hé aregistar, a exemplo, um caso de atuacéo e punicgéo por desrespeito a inte-
gridade de um imével arqueoldgico classificado.

Inédito, em Portugal, o caso de julgamento de um engenheiro suico que
destruiu, na sua propriedade, com intuito de aproveitamento agricola, um po-
voado fortificado da Idade do Ferro, conhecido por Cerro da Rocha Branca, em
Silves (MESQUITA, 1999).

O sitio estava classificado como Imével de Interesse Publico e a destrui-
¢do tera ocorrido ja em abril de 1988. Condenado a 18 meses de prisao pelo
Ministério Publico, o engenheiro, todavia, conseguiu suspensao da execucao
da pena por um periodo de 4 anos. Havia um pedido de indemnizagéo civil, de
cerca de 58 milhdes de escudos, que viria a ser indeferida.

Mas, sem duvida, o facto mais mediatico da Arqueologia deste periodo
foi proporcionado pela descoberta das gravuras do Vale do Coa, local onde se
construia, entéo, uma barragem.

Tal acontecimento veio conferir a Arqueologia todas as honras e aten-
¢6es na Comunicacédo Social, na comunidade cientifica nacional e internacio-
nal e, mais relevante ainda, factor de reflexao, analise e discusséo no seio da
sociedade portuguesa.

A polémica que entdo se gerou, pondo em confronto a continuagéo da
construgdo da barragem, factor decisivo para o desenvolvimento do local para
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uns, e a preservagdo das gravuras como patrimonio inico no mundo, para ou-
tros, transformou-se num verdadeiro novelo de argumentacdes, tendo algumas
por base a tentativa de desvalorizagdo do achado e, mesmo, a desacreditagéo
daclasse arqueoldgica. Tal tentativa alinhava pelo pressuposto da nao-antigui-
dade das gravuras, bem como até pela hipdtese de que as metodologias empre-
gues parao seu estudo ndo seriam adequadas e poderiam levar a sua destruigao.

Noticiava se, assim, nos jornais, em letras garrafais, polémicas a volta
do Coa afirmando a destrui¢do das gravuras, noticias variadas estas que re-
fletiam a atengdo voltada para o local e a especulagéo cientifica e jornalistica,
quanto aos métodos usados para alimpeza das gravuras.

A tais “incursdes” respondiam os arqueologos, também através da Co-
munica¢ao Social, sustentando as suas razdes, mesmo quando os ataques se
faziam em comparagédo com outros exemplos, como Assudo, argumentando
que as metodologias hoje seriam diferentes e alimentando néo téo sé ja as
questdes cientificas, mas, e sobretudo, o proveito econémico e turistico que
dai se poderia auferir (ENCARNACAO, 1996).

Internacionalmente, eram chamados a manifestar a sua opinifo os mais
conceituados especialistas na area, que viriam a confirmar a importéancia do
achado e, por todo o mundo, Associac¢des, Universidades e Institutos de Inves-
tigacdo manifestavam a sua solidariedade aos arquedlogos portugueses, ape-
lando a preservagdo das gravuras.

Entretanto, as manifesta¢des sucediam-se um pouco por todo o Pais, com
grande adesao dos estudantes, das escolas e das Associagdes de Defesa do Patri-
monio, congregando uma nova atitude de consciéncia civica e de convicgéo pela
defesados valores culturais, facto nunca visto até entdo na sociedade portuguesa.

Das varias solu¢des avancgadas, aventou-se a hipétese da preservacao das
gravuras, mediante o corte das rochas e da sua trasladagéo para outro local.
Tal solugao, porém, néo satisfazia os arquedlogos, conscientes da importan-
cia da manutencao das redes de conexao entre as gravuras e o seu contexto.
Tal facto contrariava, inclusive, todas as filosofias que se vinham a afirmar, da
necessidade de apreender o monumento na sua envolvéncia, desde o apareci-
mento da Carta de Veneza.

As pressdes nacionais e internacionais, nomeadamente através néo ape-
nas de peticoes, mas de encontros cientificos para a discusséo da problemati-
ca, como o do Turim, por exemplo, no Verdo de 1995, levaram a deciséo final do
Governo portugués em suspender a construgao da barragem e apostar, defini-
tivamente, na preservacdo das gravuras e no avango do projecto de criacio do
Parque Arqueoldgico do Vale do Coa.

Tal decisao veio a ser avangada pelo Chefe do Governo Portugués e anun-
ciava-se no discurso proferido na Assembleia da Republica, em 24 de novem-
bro de 1995, pelo Ministro da Cultura:

A solucio para o Coa passa por outra politica, que é a de ligar a cultura e o
desenvolvimento. E esta articulaciio que, no quadro do “Plano de Desenvolvimen-
to Integrado do Vale do C6a”, o governo se propde implementar, criando o Parque
Arqueoldgico do Coa. (...) o patriménio é um dos elementos centrais da identidade
dos povos. Mas a identidade ndo é uma sobrevivéncia que se defende colocando-se
num relicdrio, ela é uma heranga de que s6 somos dignos quando a continuamos
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a construir. Mais do que um retrato, ou resto, do passado, a identidade é, no com-
plexo mundo em que vivemos, um instrumento com que se constréi, se pode cons-
truir, o futuro (Sociedade Portuguesa de Antropologia e Etnologia, 1995, pp. 14-15).

Acabava, assim, com final feliz - ainda mais porque o Vale do Coa viria a ser
classificado Patriménio da Humanidade pela UNESCO - um dos mais contro-
versos episodios da histdria portuguesa na luta pela preservac¢ao de um conjun-
to de vestigios arqueoldgicos, facto que so foi possivel gragas as significativas
mudangas nas estruturas mentais da sociedade e dos politicos portugueses.

Ja o projecto de Mértola, embora menos mediatico porque nao polémico,
constitui um dos exemplos mais paradigmaticos da Arqueologia Portuguesa.

No dizer de Claudio Torres, de que o museu era a prépria vila, optou-se por
um projecto de musealizagio com exposi¢éo por varios nucleos tematicos, de pre-
feréncia in situ, recuperando testemunhos e reevocando no proprio cenario con-
textualizado as imagens do Passado, facilitando, assim, um percurso histdrico de
visita ao tragado urbano do local, ele mesmo entendido como espago museoldgico.

A recuperacio e adaptag@o de espagos a museus com a utilizag@o de edi-
ficios simbdlicos, ajudando na estratégia de reabilitacdo de edificios e do Cen-
tro Histdrico e qualificando o ambiente urbano, estao presentes e dissemina-
dos pela Vila em varios nucleos: a igreja, o nucleo de arte sacra, a casa romana
no edificio da Camara, o nucleo de lapides na sala da torre do castelo, o nicleo
arabe - retomando materiais e tecnologias tradicionais de construgéo.

A ocupacdo da vila velha mudou a perspectiva do estatuto social dos que
la moravam, requalificando as suas vidas. Assim, agora habitar aquela mo-
numentalidade néo € mais sinal de pobreza, apostando-se numa revalidacao
social da intervengéo no Centro Histdrico (MATEUS, 1998) e constituindo o
projecto de Mértola um claro exemplo de sucesso.

A questao do sucesso ou néo das iniciativas arqueoldgicas no ambito das
autarquias depende da sensibilidade e interesse das populagdes pela Arqueo-
logia, assim como das relagdes estabelecidas entre estas e universidades, in-
vestigadores e associacdes, conforme os projetos e planeamento estabelecido
e os meios financeiros adequados e disponibilizados. A integragao de gabine-
tes de arqueologia nas camaras ou de servicos integrados nos museus munici-
pais, em pelouros da cultura ou do planeamento e turismo, deveréo estar em
articulacao com as necessidades, as politicas, os programas e os meios dispo-
nibilizados para estas agdes. Importante seria o papel das universidades e de
outras institui¢des, assim como do poder local conjugado com o central.

As universidades podiam ter um papel de relevo na gestéo do patriménio
arqueoldgico, visto que muitos académicos e universidades sdo os responsa-
veis cientificos pelas proprias escavagdes. Mas as universidades que, no entao
IPPC e no IPPAR faziam parte do Conselho Consultivo, foram agora arredadas
de tal funcdo (GONCALVES, 1997).

A importancia na gestao deste patrimoénio que o papel dos museus e dos
drgaos consultivos pode assumir, integrados por representantes do poder lo-
cal e pela gente da Arqueologia para coordenacéo das actividades, deveria cor-
responder a vontade do poder central e nao diluir o seu poder e influéncia, mas
concorrer para uma planificagdo das actividades, na defini¢éo de prioridades e
namelhor aplicag@o dos recursos publicos (Camara Municipal do Seixal, 1997).
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O papel centralizador do Estado e o facto de autarquias e institui¢oes de
indole cientifica trabalharem de costas voltadas, néo facilitando a boa execucao
das tarefas, como acontece nalguns municipios, seria um assunto a repensar.

A Arqueologia Portuguesa neste fim de século, enquanto actividade que
carreava ja alguma adesao social, estava ainda envolta em romantismo. O traba-
lho de envolvéncia do coletivo e de mao-de-obra néo especializada podia contri-
buir como actividade para a qualidade de vida das populagdes e atrair os jovens.

A acc¢ao do Instituto Portugués da Juventude -IPJ no associativismo ju-
venil do Pais, através das associa¢des com actividade arqueoldgica, constituiu
exemplo notavel nos apoios dados a Arqueologia, juntamente com as autar-
quias (OOSTERBEEK, 1997).

Como se pode inferir, a sustentabilidade dos projetos de Arqueologia
participados pelos jovens foram, grosso modo, patrocinados por autarquias e
outras institui¢des que nao tao sé o IPPAR.

Daanalise dos problemas da Arqueologia Portuguesa, que traduzem o me-
nor oumaior interesse do Estado e das institui¢ces por este patrimoénio, Ooster-
beek (1997) enumera-os: inventdrio nacional arqueoldgico por fazer; auséncia
de politica de prevencao, morosidade nas escavagoes de emergéncia e salva-
mento; a insuficiéncia de componente laboratorial de ajuda aos arquedlogos; a
inexisténcia de uma politica de divulgagéo eficaz do patriménio arqueoldgico;
inexisténcia de uma politica articulada de conservacgéo mais do que de restauro
(défice de recursos humanos); escassez de financiamentos por parte do Estado.

A todos estes factores acrescentariamos a auséncia de uma verdadeira
politica cultural de mecenato, particular ou institucional, e o atraso nos pro-
cessos de conservacio in loco e na musealizacio dos sitios arqueoldgicos.

Apesardisto, por ocasido do Encontro de Museus com Cole¢des de Arqueo-
logia, realizado em Lisboa em 1999, estando em discusséo a problematica da
criagdo de uma rede portuguesa de museus, levantou-se o problema da relagéo
do museu e do sitio arqueoldgico e das dificuldades que se prendem com a falta
de investimento nestas areas e na criagdo de novos museus. A necessidade de
implementar centros de interpretaco junto dos sitios, a crise da Arqueologia
e adificuldade em organizar um numero cada vez maior e crescente de espdlio
arqueoldgico, a questdo das escavagdes sem, todavia, haver lugar, depois, para
apublicacéo e estudo dos dados que delas advém - sdo observacgdes ilustrativas
das preocupagdes que apoquentavam os arquedlogos (CANELAS, 1999).

Assim, e no seguimento de analises e criticas que nascem no seio da clas-
se arqueoldgica, outras teorias vao defendendo a escassa margem de protec-
¢do a volta dos monumentos, numa perspectiva de que deveria ser alargada a
toda a sua paisagem e diversidade do seu contexto e orientar a Arqueologia
Municipal no plano de gestéo e de ordenamento do territério (SILVA, 1997).

Com mais de 8000 sitios arqueoldgicos em Portugal e 5500 aguardando con-
firmagéo e localizagdo pelos servigos do Estado, a época, a musealizagao das esta-
¢Oes seria urgente, visto que os tempos de mudanga, por parte do publico, obriga-
riam a uma resposta pronta que os arquedlogos teriam que ter, como um desafio
de contar mais sobre o Passado dos homens do que da Arqueologia (SILVA, 1997).

O papel que os arquedlogos vinham desempenhando seria, sobretudo, nos
estudos de impacte ambiental na componente arqueoldgica, nas escavagdoes em
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meio urbano, nos trabalhos de instalagido de museus, na musealizac@o de ruinas
e preparacdo de itinerdrios e roteiros arqueoldgicos com fins turisticos.

E bem o sinal da mudanca da Arqueologia, do perfil do arqueélogo e do
gosto do consumidor da Arqueologia, enquanto visitante.

Tal mudanga pode ser ilustrada, nao apenas pelos projetos finalizados ou
em curso, mas pelo conjunto de novas actividades de animagao cultural que
irdo despontando, ao longo, sobretudo, da segunda metade dos anos 90.

A animagdo /espetaculo nas ruinas e monumentos traduzia uma nova men-
talidade e atitude face a estes e refletia um outro sentido de usufruto publico.

Por exemplo em S. Cucufate, al de Junho de 1996, com uma iniciativa de ele-
mentos fundamentais da cultura alentejana - o vinho e os cantares alentejanos ;
Sintra, Queluz e Palmela, espetaculos variados de musica classica, bailado e ex-
posicoes; Ammaia, concertos musicais variados; um espetaculo de recriagéo dos
rituais antigos, na anta do Monte Abraao (Belas); o uso de anfiteatros e teatros
para espetaculos de teatro e de musica, normalmente habituais durante o Verao,
um pouco por toda a Europa, tal como os das termas de Caracala, no anfiteatro
de Verona, no teatro de Fiesole, no teatro de Eraclea Minoa, entre outros.

Em Conimbriga, as actividades de animacao feitas nas ruinas em 1994 e
1995, nomeadamente um grupo de teatro e um espetaculo pela Sreet Guard,
constituiram “espetaculos de evocagdo histodrica (...) muito bem aceites feitos
em espacos naturais” (ALARCAO, 1998, p. 83) e bem integrados nas estrutu-
ras romanas, bem como, em 1996, a rodagem de um filme, sao claros exemplos
danova utilizagéo e possibilidade de usufruto dos sitios arqueoldgicos.

A necessidade era premente na Arqueologia de ndo apenas escavar e pu-
blicar, mas também pensar na preservagdo de estruturas e espolios, investi-
gar, defender, conservar e divulgar, com finalidades de um melhor contributo
para a sociedade (ALARCAO, 1998).

A promocéo de actividades culturais, no &mbito das ruinas arqueoldgicas
dacidade, estava patente nas a¢des levadas a cabo em Braga, por parte da Ca-
mara Municipal e da Fundagao Cultural Bracara Augusta, nas comemoragoes
do Bimilénio de Braga que assinalaram o acontecimento com a encomenda de
um trabalho de escultura de Pedro Cabrita Reis. Colocada na colina da Civi-
dade, centro da antiga cidade romana, a escultura representa um aqueduto
romano. Também, no mesmo ambito, foram inaugurados quiosques multimé-
dia com a recriagéo da antiga cidade romana, dando conta da topografia, dos
espacos, dos edificios e do tro¢o da muralha, ilustrativos das suas origens e da
sua evolucdo até a época medieval. Este projecto constituiu uma iniciativa da
Unidade de Arqueologia da Universidade do Minho (LOURO, 2000).

Outras formas da presenca da Arqueologia na sociedade podiam refletir-
-se na representacéo dos diversos paises presentes na “Expo 98” que a assu-
miram, nalguns casos, como um discurso constante, e mesmo fundamental,
para a divulgacéo dos seus paises e da sua cultura.

A Arqueologia esteve presente com diferentes abordagens, representan-
do paises e entidades: Albania, Argentina (dinossauros), Arménia, Bulgaria
(ceramicas e outros objectos), Chile, Chipre, Crodacia (ceramicas e outros ma-
teriais em exposicdo tradicional em vitrines), Egipto, Emiratos Arabes Unidos,
Espanha, Grécia, Guatemala, Jordania (fotografia de sitios arqueoldgicos),
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